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A RAS DE SUELO

Diagnastico penitenciario: la CNDH tambien reprueba

Los resultados aportan poco para avanzar hacia
un sistema mas humanista y desdibujan el valor
de una herramienta indispensable para mejorarlo.

sta semana se publico el Diag-
nostico Nacional de Supervision
Penitenciaria 2025 de la CNDH,
una evaluacién que permite co-
nocer las condiciones en las cr-
celes del pais, y que tradicional-
mente ha servido para orientar a
las autoridades a mejorar. Este
afio, sinembargo, se hanemitidounosresul-
tados tardios, poco transparentes y centra-
dos en descalificar mas que en construir.

De acuerdo con Rosario Pledra, en 2025 se
supervisaron 278 centros penitenciarios en las
32 entidades federativas, incluidos los estata-
les, federales y militares. Los resultados mues-
tran un deterioro generalizado: 23 sistemas es-
tatales reprobaron y solo cuatro —Aguasca-
lientes, Michoacin, Tabasco y Zacatecas—
mejoraron unas décimas, sin dejar de obtener
calificaciones bajas. Nuevo Ledn registrd la
mejorcalificacionestatal, con702, muyporde-
bajodel 91queobtuvoQuerétaroen 2024. Enel

ambito federal, los 14 centros evaluados baja-
ron su puntuacion, con un promedio de 673,

Entre los principales problemas sefalados
por Piedraestinlainadecuadaclasificacionde
las PPL, la insuficiencia de programas para
preveniry atenderincidentesviolentos, la falta
de personal de seguridad y custodia, las defi-
ciencias en los servicios de salud y Ia sobrepo-
blacion y el hacinamiento (situacion agravada
por la ampliacién del catalogo de delitos suje-
tos a prision preventiva oficiosa).

Durante la presentacion se enfatizé en que
las evaluaciones de 2025 mejoran respecto de
lasrealizadasenanosanteriores, conelobjetivo
deavanzar hacia unsistema penitenciafiomas
humanista, justo y menos punitivista. Sin em-
bargo, nose explico en qué consisten esas me-
joras ni como las evaluaciones contribuirian a

alcanzareseobjetivo. Nodegja dellamar laaten-
cion que Nestora Salgado, directora general de
Quejasen Materia Penitenciaria e Inconformi-
dades, insistiera en denunciar una “simula-
cidndelasevaluacionesanteriores”, comosino
hablarade la misma institucion que hoy enca-
beza Rosario Piedra, sentada a su lado, escu-
chando aparentemente ajena a la acusacion.

Sin embargo, la CNDH parece reprobar su
propio diagndstico. No por sefialar las defi-
ciencias del sistema penitenciario mexicano
—cuyanecesidad de mejora urgente esté fue-
ra de discusién—, sino por presentar evalua-
ciones que no explican con claridad la meto-
dologia empleada, parecen desconocer avan-
ces y no ofrecen elementos suficientes para
sostener la caida generalizada de las califica-
ciones. No hay un reconocimiento a los siste-
mas que con mucho esfuerzo han mejorado y
depasoyanoexhibe alosquehanempeorado,
puesal poneratodosenel mismosaco, termi-
na por quitar legitimidad a la evaluacion.

Sobre todo, hay calificaciones dificiles de
conciliar con la realidad. Querétaro, el sistema
mejorevaluadodesde 2019, caydde91a6.41. Al
sisterna federal se le sefiald escasez de perso-
nal, pese aque uno de cada tres elementos ac-
tuales se incorpord durante la administracion
encursoy alasinversionessin precedentesen
infraestructuraytecnologia. Asuvez, lasmejo-
rasdealgunosestadoscomoNayarit, Quintana
Roo, Morelos, Guanajuato y Chiapas no pare-
cenreflejarse proporcionalmente en sus califi-
caciones, mientras que otras como la del Esta-
do de México tampoco parecen corresponder
al deterioro real de su sistema.

Ensuma, losresultadosde 2025 aportan po-
coal propdsitode avanzar haciaunsistema pe-
nitenciario mas humanista y desdibujan el va-
lor de una herramienta indispensable para

mejorarlo. Sin una metodologia transparente
nielementosque permitancomprenderlasva-
riaciones, el diagnostico pierderigor, compara-
bilidad y utilidad para orientar decisiones.
Peor atin, la CNDH presenta demasiado
tarde la evaluacion de 2025, considerando
que la de 2026 ya estd elaborada. Mientras
exige a las autoridades penitenciarias aten-
der los sefialamientos del diagnostico, las
deja sin una herramienta técnica oportuna
paraevaluarlosavances. EIDNSPeraunode
los pocos instrumentos de la CNDH que to-
davia resultaban titiles hasta 2024; su dete-
rioro se suma al descrédito de la institucion
bajolaactual administracion. e
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